BUDAI KRONIKA

»Finita Bude anno Domini MCCCCLXXIII in vigilia penthecostes: per
Andream Hess” — Befejez6d6tt Budan az Ur 1473. esztendejében Piinkésd
eléestéjén Hess Andras altal. A Budai Kréonika ezzel az utols6 mondataval
kezdédik a hazai nyomdaszat torténete. A hetven levelet (ebbdl 133
nyomtatott lapot) tartalmazo kisfolio koényv tiz példanyban maradt fenn a
vilagon. Sok kérdés kapcsolodik a szoveghez, a konyvhoz, a nyomdaszhoz és
a megrendeléh6éz. Némelyikre valaszt kaptunk az elmult évszazad neves
régikdényves kutatoitol, de akad meég elvarratlan szal az els6 magyar
6snyomda torténetében.

Fontos informaciokkal rendelkezliink a nyomdasz személyét illetéen. A
neve alapjan német szarmazasu tipografus a romai Lauer nyomdaban
dolgozott segédként, s Karai Laszl6 budai prépost meghivasara érkezhetett
Budara 1471 (masok szerint 1472) késé tavaszan, hogy az italiai officinatol
kapott bettikkel elkészitse az els6 magyarorszagi nyomtatvanyt. Mégis az
0sszes tudasunk Hessrél a konyvében rejtézik. Innen tudjuk, hogy junius 5-
én fejezte be a munkat, nagyjabol két évvel a megérkezése utan. Kényszer
varakozasanak okardl csak kozvetett magyarazatunk van. Ez Osszefligg
meglepdéen nyilt vallomasaval, tudniillik, hogy sokaig tdprengett azon, hogy
kinek is ajanlhatna a koényvét.

Borsa Gedeon és Soltész Zoltanné kutatasai alapjan ma mar
megdonthetetlen tény, hogy a hazai nyomdaszat spiritus rectora Vitéz Janos

esztergomi érsek volt. E gondolatmenet szerint Vitéz részt vett az 1455-6s
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bécsujhelyi birodalmi gytlésen, ahol talalkozott Aeneas Sylvius Piccolomini
papai legatussal (aki késébb II. Pius papa néven vonul be az europai
torténelembe), s a két muvelt, széles latokori humanista szamos ko6zos
pontot talalhatott beszélgetéseik soran. A térok veszély mellett az akkor
ujdonsagként berobbano, Mainzban készult 42 soros nyomtatott Biblia is
szoba kerulhetett. Ismert Piccolomini részletes beszamoldja Johann
Gutenberg talalmanyarol 1455-bdl, s egy évvel el6tte maga Vitéz is jart
koévetség €lén Mainzban, igy nem zarhato ki, hogy a magyar fépap mar itt
talalkozhatott az eurépai nyomdaszat elsé muhelyével. Erdemes megemliteni
meég azt a bibliografiai érdekességet, hogy a legkorabbi mainzi
nyomtatvanyok tobbsége ugyancsak a torék veszélyrdl szol és van, amelyik
megirasat éppen Piccolomini inspiralta.

A technikai gjitasok irant fogékony Vitéz képzeletét megragadhattak a
mozgathato bettik altal sokszorosithato kényvek, gondolva itt a kézvéleményt
befolyasolhaté nyomtatvanyokra a térok veszélyrél, vagy az antik auktorok
jobb kiadasanak a lehetéségére, hiszen ha nem is szUnik meg, de ezen az
uton mindenképpen hatékonyan cs6kkenthetd a sok masolas soran bekertlt
szovegromlas. Mindezek mellett a bibliofil érsek az Academia Istropolitania, a
pozsonyi egyetem 1465-0s megalapitasakor nyilvanvaléan tisztaban volt
azzal is, hogy az oktatas szamara a konyv alapveté fontossagu.

Az elézményekkel kapcsolatban a koévetkezé idérend képzelhetd el:
Karai Laszl6 romai kovetsége alkalmaval, Vitéz megbizasabol, 1470 &6szén
meghivta Hess Andrast Budara. Valdszinlleg vonzo ajanlatot kaphatott a
nyomdasz, igérhettek neki priviléegiumot, lehetéséget az Onallo officina

megteremtéséhez, anyagi tamogatast és biztos megrendeléseket. Am az
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1471-es év masodik felétél dramaian megvaltozott a helyzet Magyarorszagon,
allitolag tettlegességig fajult a magyar kiraly és az esztergomi érsek viszonya.
Utolso csepp volt a poharban, mikor a fépap a lengyel IV. Kazmér fiat hivta
meg a magyar tronra. Bar karacsony elétt Vitéz még kiegyezett Matyassal
(ebben szerepet jatszhatott a fiatal Kazmér herceg kisebb hadi sikere a
Felvidéken), de néhany honappal késébb, 1472 kora tavaszan az érsek hazi
Orizetbe keriuilt Esztergomban, s ott is marad augusztusi halalaig. Hess
valoszinllleg 1471 tavaszan indulhatott el Romabél, s masfél honappal
késoébb érkezhetett meg Budara félmazsanyi bettikészletével, ahol nem az
elképzelései szerint alakult az els6 magyar nyomda létrehozasa. A Chronica
betiiméreteinek valtozasabol kiindulva Borsa ugy vélte, hogy az ajanlas
készilhetett el legutoljara, mégpedig azért, mert az eredeti széveget, mely
Vitéz Janoshoz szolt, meg kellett valtoztatnia a nyomdasznak az 1471-1472-
es Dbelpolitikai események miatt. A betiméret csoOkkenése alapjan
kikovetkezheté, hogy a Karainak sz6l6 ajanlas egy idében készult el a
kolofont tartalmazoé utolsé oldallal. Feltételezhet6é az is, hogy Karai hazaban
rendezkedhetett be a nyomdasz, s talan a Vitéztél kapott pénzbdl indithatta
el a vallalkozasat, papirt vasarolt, segédet fogadott, asztalos munkat rendelt
meg.

A Hess-nyomda megszinése nyoman még a 19. szazadban felvet6dott
az a gondolat, hogy Matyas italiai kodexeken nevelt izlése miatt eleve
kudarcra volt itélve Hess vallalkozasa a legnagyobb tamogato, Vitéz
elvesztésével. Fitz Jozsef a kovetkezOképpen igyekezett ezt cafolni: a Matyas
kornyezetében 1évék koztil tobben is jeleskedtek a nyomtatas

tamogatasaban. A Corvina koényvtarosai koéztil példaul mind a harman:
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Galeotto, Ugoletto és Frontius is kapcsolatban alltak a kor nyomdaszaival.
Borsa Gedeon ezt mashogyan latja. Szerinte Matyas természetesen ismerte a
kényvnyomtatas elényeit, de azzal — a politikai propagandat leszamitva —
aligha kivant élni. Szamara a Bibliotheca Corviniana részben jo szdvegek
gyljteménye kivant lenni a humanista vendégei szamara, de leginkabb a
reprezentacio érdekében alapitotta meg. A latogatoit kivanta elkapraztatni a
gyonyoriuen diszitett kodexeivel. Matyas jol érzékelhetd, de persze jol
alcazott kisebbrenduségi érzéssel ktizdott. Olyat kivant létrehozni, amellyel
az évszazados uralkodoi csaladok (Habsburgok, Jagellok) nem rendelkeztek,
hogy legalabb e téren is tultegyen ellenlabasain. Igy hozta létre gyijteményét
nem kis pénzért és kell6 hozzaértéssel. Eleinte Vitéz Janosnak, majd az
italiai konyvtarosainak kdészonhetéen valt europai hirt gytjteményé. A kissé
bizonytalan eredett Hunyadi Janos fiaként, az altala a fentebb altalam
feltétezett célkittizésének feleléen kialakitott gyGjtékérébe  "pucér"
nyomtatvanyok nem illettek bele.

Johannes Regiomontanus, a 15. szazad wutols6 harmadanak
legnagyobb hatast matematikusa és csillagasza utols6 magyarorszagi
megfigyelése (1471 tavasza) utan Vitéz és Matyas kapcsolata tovabb romlik.
Mire Hess Budara ért, Regiomontanus mar Nurnbergben atfogdé konyvkiadasi
terveirél értekezett, melyek — kutatok szerint — a budai udvarban fogantak
meg benne. Mindenesetre az idérend alapjan elképzelhetd, hogy
Regiomontanus kiadéi tervei 1470-1471 kérnyékén mar kikristalyosodtak, s
pont ebben az idében bizza meg az esztergomi érsek a budai prépostot, hogy

Romabol csabitson Budara egy tigyes nyomdaszt. Erdekes dsszefiiggés, amit

Huszti Jozsef Hess masodik nyomtatvanyaval, a Chronica utan megjelent
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Basilius-kiadasaval kapcsolatban felvetett. Egyrészt ismert, hogy az
esztergomi érsek kedves konyve volt Basilius Magnus A kélték olvasdasdrol
irott munkaja, masrészt a muvet Regiomontanus is kiadta nem sokkal
késbébb két izben is NUirnbergben. Ez mar csak azért is elgondolkodtatd, mert
a német tudos par éves nyomdai tevékenysége soran csak sajat csillagaszati—
matematikai muveit rendezte sajto ala.

S végezetiil Pomponius Laetus megkuldte Matyasnak Silius Italicus
csaszarkori kolté Punica cim(i héskoélteményének nyomtatott valtozatat, amit
— ahogyan a magyar kiraly fogalmazott — ,altalad mostanaban Roéomaban
annyi gonddal és ékesen kinyomtatott Silius Italicust a legkézelebbi
napokban mar tébbszér atforgattuk”. Az italiai humanista éppen az
Angyalvar borténébdl kiszabadulva a mar emlitett Lauer-nyomda korrektora
volt, ott, ahol maga Hess is dolgozott.

Ugy tinik, hogy az els6 magyarorszagi nyomda egy sajtoval
mukodhetett, s a legbonyolultabb munkafolyamatot, a szedést maga Hess
végezte (korabban harmat feltételeztek, egy tucatnyi munkatarssal). Bar
szakmai vita folyt azzal kapcsolatban, hogy a budai nyomdasz helyben
onthette-e a betliit vagy magaval hozta Romabdl, biztosra vehetd, hogy Hess
a kozel félmazsas betiikészlettel, s nem matricakkal indult Gtnak Budara
1471 tavaszan, hiszen az elkopott betliket kdonnyedén kicserélhette volna a
matricak segitségével. Természetesen tébben egy évvel késébbre teszik ezt a
pillanatot nyomdaszati érvekkel alatamasztva. Fitz, majd késébb Soltészné is
ugy gondolta, hogy a matricakkal felszerelt Hess 1472 februarjaig biztosan
Romaban volt, mivel Lauer addig hasznalta a Chronicdban is feltint antikva

bettipus matricait. Utols6 ilyen tipusi nyomtatvanya Antoninus
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Florentinus Confessionaléja. (Milyen érdekes véletlen egybeesés, a masodik,
un. rejtélyes magyarorszagi 6snyomda 1477-ben ugyanezt a muvet jelenteti
meg.) Ezutan — Fitzék szerint — Hess megszerezve a matricakat, nekivagott a
masfél honapos utnak. Mivel ez kés6ébb kifejtendé kronologiai problémakat
vet fel, itt csak utalunk Borsa ellenvetésére: semmi bizonyiték nincs arra,
hogy Hess matricakat hozott volna magaval, szamos kulfoldi példa
bizonyitja, hogy kis mthelyek mukdédtek matrica nélktl, s a bevett gyakorlat
az officinabol kivalt, 6nallésodas utjara 1ép6 fiatal mestereknél, hogy csak
bettikészletet kaptak, matricakat nem.

Az egyik gyakran vitatott, homalyos pont a Chronica elkészililésének az
Uteme. Ha elfogadjuk Borsa érvelését, miszerint a kényv nyomtatasat meég
Vitéz Janos (kihez az eredeti ajanlas szolt) halala el6tt el kellett kezdeni,
nagyjabol tiz honap allt Hess rendelkezésére, ha 1472 tavaszahoz, mint Hess
megérkezésének idejéhez ragaszkodunk. Igy viszont 6hatatlanul felmertl a
kérdés, miért fogalmazott Hess az ajanlasban ugy, hogy sokaig volt munka
nélkul, mikor ez korulbeldl az aprilis-julius honapokat érinthette (maximum
négy honap, de inkabb kevesebb)? A négy hoénap alatt kellett
berendezkednie, sajtot készittetnie, segédeket fogadnia, betanitania, nem
valoszinl, hogy unatkozott. Raadasul a papirt még meg is kellett rendelnie,
hogy megérkezzen a nyomtatas kezdetére. Ha viszont nem fogadjuk el a Fitz
és Soltészné altal kijelolt 1472 februari idépontot, miszerint ekkor kelt ttra
Hess Romabodl, hanem egy évvel hamarabbra feltételezziik ezt — gondoljunk
itt arra, hogy Karai mar 1470 novemberétél 1471 tavaszaig Romaban

targyalt —, akkor mindjart érthetébb lesz a hosszii munkanélkiliség.
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Masik elgondolkoztaté kérdés, hogy ha ezt az idéhatart hasznaljuk
(1471-ben elkezdte a munkat), akkor havi 7-8 oldal kinyomtatasat
feltételezhetjiik, ami elképesztéen lassu még az ésnyomdaszathoz képest is.
Ezt az oriasi kulénbséget nem magyarazza meg kielégitéen az officina kicsi
meérete, Hess gyakorlatlansaga, a segédek hianya (vagy alacsony szama),
illetve a jarulékos munkafolyamatok (bettlk lemosasa, visszaosztasa a
szeddszekrénybe, papir megnedvesitése, szaritasa, az elkészult szedés
korrigalasa) egyetlen nyomdasz altali elvégzése sem. Varjas Béla szerint egy
év alatt Hess akar négy-6t hasonld terjedelmti kényvet is kinyomtathatott
volna.

A masik felvetédé kérdés, hogy Hess Andras miért éppen Budan
alapitotta meg a muhelyét? Amennyiben Vitéz szerepét meghatarozonak
tekintjuk, akkor sokkal kézenfekvébb lett volna az érseki székhely
(Esztergom) vagy éppen a fél évtizeddel el6tte alapitott egyetem (Pozsony). Ha
mar 1471 kés6é tavaszan Hess Magyarorszagon lehetett, akkor nyugodtan
valaszthatta volna Pozsonyt vagy Esztergomot is. Vitéz viszonylag stabil
helyzetben volt, az egyetem diakjai és tanarai még nem szorodtak széjjel,
Matyas a cseh haborukkal foglalta el magat. Nem az all a helyszin
kivalasztasaban, hogy a Lauer-nyomda fiatal mestere a kiralyi udvarhoz
kozel szerette volna elkésziteni az els6é nyomtatvanyat? Fitz meg is
kockaztatja azt a csabito feltételezést, hogy a Matyasnak kuldott, 1471-ben
Romaban nyomtatott Punica Georg Lauer muhelyében készulhetett (a
Gesamtkatalog der Wiegendrucke egyszertien a ,Silius Italicus nyomdasza”-
ként azonositotta). A kortarsak szerint a romai mester kisérletezé elme volt,

ugyanis e nyomtatvany bettiit csak itt hasznaltak el6szor és utoljara, s Fitz
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még megtoldja azzal, hogy talan ez a kényv volt Hess Andras — a korban
egyaltalan nem ritka - referensmunkaja, probanyomata. A merész
gondolatkisérletet tamaszthatna ala az a tény, hogy Matyas ekképpen
dicsérte meg Pomponius Laetus kuldeményét: ,ifjikorunkban is kedves
olvasmanyunk volt ez”. Mi is lehetne ennél alkalmasabb mti a Budai Varba
valo belépéshez?

Egy sz6 mint szaz, Hess ugy fogalmazott, hogy ,idém is volt béven”. A
Vitéznek sz6l6 ajanlasnak — mely nem maradt fenn, csak feltételezztik a létét
— legkésébb 1472. augusztus elejéig, az érsek halalaig, el kellett készilnie.
Nem tunik megalapozottnak az a feltevés, hogy a Lauer-féle Confessionale
kiadas megjelenése, 1472. februar el6tt nem indulhatott el Hess Romabdl a
betukészletekkel. Ezt megerésiti az is, hogy 1471 06szére fegyveres
konfliktussa fajult az esztergomi érsek és a magyar kiraly viszonya, tehat
nem valoszinl, hogy Vitéz éppen akkor hivna meg Hesst, mikor a lengyel
Kazmeér herceget szeretné a tronra segiteni Matyas ellenében. Es azt sem
szabad elfelejteni, hogy Karai 1471 tavaszara mar visszatér Romabol. Miért
vart volna meég egy évet Hess Andras? Szinte kizart, hogy a magyar
6snyomdasz munkaja lett volna az el6bb emlegetett Punica, hiszen maga
kozli ajanlasaban, hogy a Chronica ,,e nemben az els¢”. Az idérendbe viszont
beillesztheté, hogy Karai romai koévetsége utan, vagyis 1471 tavaszan utra
kelhetett Hess, aki akkora mar nem szamithatott fiatal, kezdé segédnek,
hiszen ahogyan 6 fogalmazott ,kivansagomhoz képest meglehetés
elérehaladast tettem” a nyomdaszatban.

Ez alapjan kozel két év alatt szllethetett meg a Budai Kréonika, ami

mindenképpen sok idének ttnik. Ez csak ugy magyarazhaté meg, hogy
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munka nélkili honapok tehetetlensége arnyékolta be elsé nyomdank
megalakulasat. Hess nyilvan aggodva figyelte az 1471 6szi és a kovetkezd év
tavaszi eseményeit, elképzelheté, hogy hosszii honapokra le kellett allnia a
munkaval. Kérdés az, hogy mikor? Két lehetéség adodik. Az elsé 1471
nyaratol 1472 nyaraig, varja, hogy mi lesz a Vitéz-Matyas harc
végeredménye, s egyébként is nehezen szedi 6ssze a muhely beinditasahoz
sziikséges eszkozoket, alapanyagokat. Ennek ellentmond, hogy pont a
legreménytelenebb idészakban, 1472 nyaran irta volna meg a Vitézhez sz6lo
ajanlasat. A masodik 1472 tavaszatol 1473 tavaszaig, mikor azon
gondolkodik, hogy kinek ajanlhatna a Krénikat. Majd sietve kiszedi az j
ajanlast 1473 tavaszan, s megjelenhet a koényv junius 5-én. Ebben az
esetben viszonylag hamar beinditja az officinat, 1471 nyaratél nekilat a
nyomtatasnak, megirja az esztergomi érseknek szolo ajanlast, s munkajat
majdnem befejezi, mikor 1472 tavaszan Vitézt letartoztatjak. Egy évig varja,
hogy javuljon a helyzet, majd — miutan egyértelmtivé valik szamara, hogy a
kéonyve csak uj ajanlassal jelenhet meg - 1473 tavaszan kiszedi az Uj
ajanlast a levél parjaval, s a ptinkdsdi vasarra idéziti a megjelenést.
Kérdéjelek sokasodnak a tamogaté kortl is. Megdodnthetetlennek tinik
a Vitéz Janosnak sz0l0 eredeti — késObb lecserélt — ajanlas. Mindenesetre
furcsa, hogy a sulyosan beteg, kegyvesztett, hazi érizetben 1évé fépapnak
ajanlast készitsen Hess 1472 juliusaban. Budan nyilvanvaléan tajékozott
lehetett, legalabbis a fontosabb belpolitikai fordulatokat illetéen. Mint mar
emlitettem, nem képzelhetd-e el, hogy mar egy évvel elétte, 1471 nyaran
(miutan sikeresen berendezkedett Budan) kezdte nyomtatni a Budai

Krénikat, melynek ajanlasa Vitézhez szolt? Egy évre ra sulyos helyzetbe
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kerill, tamogatoja hazi 6rizetben haldoklik, az erdskez(i uralkodé leszamol
ellenfeleivel, s ott hever el6tte a politikai kegyvesztett, fogsagban tartott
érseknek ajanlott Chronica. Miért nem lehetséges, hogy a ,magamban
hosszasan azon toprengtem” kitétel 1472 nyara — 1473 elejére vonatkozik,
mikor ugy tlnik, hogy a befektetett pénz és az ,oriasi és sok napot igényld”
munka nem fog megtérilni? Csak akkor, ha megvaltoztatja az ajanlast.

Miért nem ajanlja mivét a magyar kiralynak, miutan nyilvanvalo, hogy
Vitéz napjai meg vannak szamlalva (1472 nyara) vagy mar honapok ota
halott (1473 eleje)? Ajanlhatta volna Beckensloer Janosnak, Vitéz utodjanak,
az Osszeeskuvés leleplezdjének, Matyas fontos bizalmasanak. Erre Hess nem
volt képes, holott az officina jovéje is fligghetett volna egy jol sikerult
koponyegforditason. Az biztos, hogy emiatt is ,magamban hosszan azon
toprengtem, hogy e nemben elsé mtivemet, sok-sok napon keresztiil faradozo
szorgalmam gyumolcsét kinek ajanljam”. Karai neve nem kézenfekvd
szamara, holott maga is elismeri ,a magamra vallalt munkat nélktiled sem
elkezdeni, sem befejezni nem tudtam volna”. S nagyon arulkodé az a
kovetkeztetése, miszerint ,rajtad kivil senkit sem talaltam”. Meég, ha
feltételezztik is a retorikai fordulatot, mindenképpen érezziilk a mester
buszke fliggetlenségét. Ugyanis, ha Karai segitsége nélktil nem tudta volna
sem elkezdeni, sem befejezni a kronikat, akkor miért kellett hosszasan
toprengenie, hiszen a megoldas — ahogyan beismeri — csak egy név lehetett
szamara. A segitség — ebben Frakné6i Vilmos feltételezése ota szakmai
konszenzus van - szallasadas lehetett, a Budai Varban, az egykori
Pénztigyminisztérium palotaja melletti telken allo hazaban. Itt berendezhette

a muhelyét is, a mai Hess Andras téren, a Litea konyvesbolt helyén. Varjas
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Béla feltételezése szerint Karai tamogatasa gyakorlatilag a Chronica
megjelenéséig tartott, s bar hiaba reménykedett Hess a késébbi segitségben,
kovetkezé munkajaban, a Basilius-kiadasban mar nincs kinek koészonetet
mondani. A budai nyomdasz hallgatasa mar ennél beszédesebb nem is
lehetne.

A tarstalansagat és buszkeségét erdsiti az ajanlasbol kihamozhato
kiadoi program is. Ahogyan 6 fogalmazott: ,oriasi és sok napot igényld
munkat vallaltam  magamra, tudniillik Pannonia  Kroénikajanak
kinyomtatasat, tehat olyan munkat, amely hitem szerint minden magyar
ember szamara kedves és kellemes.” S a kiaddé jovéje is Karaitol fliggene,
hiszen ,ha naprol napra nagyobb muveket fogok nyomtatni, tigy hiszem,
azokat is a Te fényes nevednek kell majd ajanlanom”. Tehat Hess egyrészt
reménykedik tovabbi, nagyobb munkakban, masrészt tudja, hogy ehhez
Karai segitsége kell majd. Vagyis a Karainak sz6l6 ajanlas utolsoé része
alapvetéen a Hess officina jovéjérdl szol, s ezért kertuilt bele a budai prépost
neve. Hess sokat toprengett, s végll — a kiado6i programjanak érdekében —
Karai mellett dont6tt, miutan az Osszes lehetéséget végiggondolta, s az
esetleges szoba joheté jelolteket kizarta. Az is bizonyos, hogy nem Karait6l
ered a magyarok kronikaja kiadasanak otlete, hiszen azt Hess maganak
tulajdonitja éppen Karaihoz sz6l6 ajanlasaban. Ha az 6tlethez barmiféle koze
is lett volna a budai prépostnak, akkor Hess — éppen az officina jovéje miatt —
nem rejtette volna azt véka ala. Hess kiadoi programjanak ,arulkodé” nyoma,
hogy csak antikva tipusu betuket (vagy Fitz, Varjas illetve Soltészné szerint
matricakat) hozott magaval Romabol, tehat inkabb a humanista izlésnek

megfeleld kiadvanyokkal kivanta kezdeni a mtikodését.
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Rejtélyes a Hess-nyomda eltinése is, bar erre azért akad ésszeru
magyarazat. Elég ranézni egy nyomdaszattérténeti térképre és lathatjuk,
hogy a Rajna—Majna—Nurnberg—Augsburg—Velence vonalatol északra és
keletre nem tudott tartésan megteleptilni Gutenberg talalmanya. S nem
voltak kivételek az egyetemekkel rendelkezé varosok (Bécs, Krakko, Praga)
sem. Borsa szellemes szavaival egyetértve, inkabb az tunik meglepdnek,
hogyan tudott ilyen kordn megtelepedni egy nyomda Budan. A Hess szamara
potencialis vevékort jelentd, egyetemre jart mtivelt réteg igen vékony lehetett:
Varjas Béla minddssze néhany szaz fére teszi azok szamat, akik
megvasarolhattak volna a Chronica Hungarorumot. Ha 200-240 példannyal
szamolunk, akkor szinte minden lehetséges magyar értelmiségi polcan ott
lehetett volna a kronika. Persze gondolhatunk a latin nyelv univerzalitasabol
kiindulva arra, hogy Europaban is sikeres lehetne egy ilyen munka. Ezt jol
bizonyitja, hogy nem sokkal késébb, 1488-ban Thuréczy Janos térténeti
munkaja néhany honapon beltil megjelenik Briinnben és Augsburgban is.
Persze népszertiségében komoly szerepe lehetett a sok fametszetnek és
Erhard Ratdoltnak, a neves kiadonak is. Ratdolt a magyar kiralynak
ajanlotta munkajat, melynek pergamenre nyomott diszpéldanya - ahol
elészor alkalmaztak az eurdopai nyomdaszat torténetében arany festéket — a
Bibliotheca Corviniana ékkove lehetett. Vagyis egy latin nyelvli, magyar
torténelmi targyt nyomtatott mi1 igenis jo valasztasnak tint. A Chronica tiz
fennmaradt példanya kozil minddssze egyet, az Egyetemi Konyvtarét érizték
— gazdagon dokumentaltan, a kora ujkortol kezdve — Magyarorszag tertiletén.

Bar a Chronica fogadtatasardl nem maradtak fenn egykoru forrasok, a

megmaradt példanyok proveniencigja alapjan ugy tunik, hogy a koézép-
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eurdopai régioban terjedt el. Nemcsak a két magyarorszagi példanyban
fellelhet6 bejegyzések utalnak a hasznalatara, hanem példaul a nevezetes
lipcsei kotethez részletes mutatokat készitett egykori gazdaja, s hozzacsatolta
a magyar kiralyok névsorat. Néha tovabbi példanyok sorsarol értestilhetiink
egy-egy régi adomany kapcsan: Septei Péter kuriai jegyzé négy masik
konyvvel egylitt egy nyomtatott Chronica Hungarorumot ajandékozott az
Agoston-rend budai kolostoranak 1488 novemberében. Bar ekkorra
megjelent Thuroczy kronikaja Briinnben és Augsburgban is, am valoszinuleg
a régebbi és szerényebb kiallitasa kronikarél lehet sz6, s nem a
fametszetekkel ékesitett, dragabb, alig néhany honapja megjelent
kiadvanyrol. Menestarffer Janos pedig 1481-ben masolta le a maga szamara
a nyomtatvanyt. Ugyancsak rendelkezett egy kéziratos példannyal a neves
német polihisztor Hartmann Schedel is. Kézirata (amit 1480-ban masolta le
Ambergben) nemcsak Hess szdvegét kozli, hanem beszamol példaul a Matyas
gy6zelmes bécsi bevonulasakor ,latott” 1j csillagrél is. Mivel nincs mas
torténeti forras errél a csillagaszati eseményrol (istékos, vagy szupernova),
itt nagy valoszinUiséggel az ismert antik toposzrol (az uralkodo bevonulasat
lehetett sz6. Igy nem véletlen, hogy bar név nélkiil, de Schedel kozli Conrad
Celtes humanista 6dajat a Matyas halalat megel6z6 szornyt jelekrol. (Ra két
évre meg is jelent nyomtatasban, Ingolstadtban.) Bar Schedel masolata nem
hozza Hess kolofonjat, de tartalmazza ajanlasat, igy egészen bizonyos, hogy
az 1473-as kiadasrol készult. Talan az a masfél évtized (1473-1488) komoly
elényt jelenthetett a Thuroczy Kronika esetében, hogy az 1ij technologiaval

elkésztilt m a mindennapok részévé valva, hatarokat atlépve magasabb
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példanyszamban megmaradhatott. A hazai Lectio olvasmanytorténeti
adatbazisat bongészve nem nagyon akadtam egyértelmi nyomara Hess
kronikajanak. Talan Veértesy Mikloshoz tudunk csatlakozni: 6 hivta fel
annakidején a szakma figyelmét a nagyszombati jezsuita egyetem
konyvtaranak kéziratos katalogusaban talalhaté bejegyzésre. Szentivanyi
Marton, a rend tudoés koényvtarosa 1690-ben a kovetkezd megjegyzést tette:
sHungarorum Cronica Typo Veteri, quarto, Venetijs 1483. membrana scripta
1632.” Vagyis a magyarok kronikaja régi betilkkel nyomtatva Velencében,
1483-ban, negyedrét méretben, pergamenkodex toredékébe kotve. S Némethi
Jakab 1632-ben katalogizalta az egyetem megalapitasat megel6z6 nagy
konyvtarrendezés soran. Mivel a korbol jol ismert Thurédczy kronikat
Szentivanyi ktlon feltlinteti, igy esetleg gyanakodhatunk arra, hogy Hess
nyomtatvanyanak az évtizedét elirta (van erre néhany példa a jezsuita
katalogusban), s jezsuita kollégium, majd egyetem bibliotékajanak polcan is
ott volt az els6 magyarorszagi nyomtatvany egy példanya. De nem tarthatjuk
azt sem kizartnak, hogy Velencében meégis kiadtak egy latin nyelvi magyar
kronikat 1483-ban, csak nem maradt fenn beldle egyetlenegy példany sem.
Az biztos, hogy Thuroczy Janos nem is gondolhatott arra, hogy magyar
nyomdanal jelentesse meg munkajat. Hess Andras pedig meghalhatott nem
sokkal masodik muive kinyomtatasa utan, vagy — ahogyan Gardonyi Albert
feltételezte vagy hetven évvel ezel6tt — megélhetési forrasat valtoztatta meg,
megndésult és Borbala nevll feleségével élt békességben Budan halalaig.
Persze akadt olyan feltételezés is, hogy a sikertelenség miatt Velencében
folytatta tovabb a nyomdaszmesterséget. Ezek a talalgatasok vagy minden

alapot nélkuléznek, vagy nincs ra egyértelmui bizonyiték.
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Elébb utaltam arra, hogy jo valasztas lehetett egy latin nyelvh magyar
kronika kiadasa. Nemzeti torténelmi munka kiadasaban csak egy spanyol
torténeti mu elézi meg a mi Chronicdnkat: Rodrigo Sanchez de Arévalo
Compendiosa historia hispanica cimti mlive, mely Romaban jelent meg 1470-
ben Ulrich Han muhelyében. A spanyol diplomata a vizigot betdréstél (Kr.u.
414) IV. Henrik kasztiliai kiraly — akinek dedikalta kényvét — uralkodasanak
elsé szakaszaig (1469) irta meg orszaga torténetét. Tehat spanyol f6ldén az
els6 nyomdat Hess muihelyével egy idében alapitottak, melynek els6é terméke
néhany hoénappal a magyar tipografia elsé kiadvanya utan, 1473
szeptemberében jelent meg Sevillaban. Igy elmondhatjuk, hogy a Budai
Krénika volt az els6 nemzeti torténeti mu, melyet hazai muhelyben
nyomtattak. Talan megkockaztathatjuk azt a feltételezést, hogy Hesst
kulénésen inspiralhattak a ktilonb6zé romai nyomdakban az 1460-as évek
végétdl a 1470-es évek elejéig kiadott torténelmi targya muvek. A spanyol
torténet mellett megjelent Curtius Rufus népszert Nagy Sandor historigja,
nem sokkal késébb Livius torténeti munkaja is.

Hess szovege a 14. szazadi kronika-kompozicion alapult, s a Nagy
Lajos halala utani rész szerzéje ismeretlen. Az eredetileg tdbb 6nall6 térténeti
mu Osszeolvasztasabol létrejott szoveg 14-15. szazadi kodexekben maradt
rank, s kritikai kiadéja, Domanovszky Sandor Budai Krénika csaladjanak
nevezte el, megkuldonboztetve a Képes Krénika csaladjatol. Vannak olyan
részek, mint példaul Karoly Robert 1342-es halala és temetése, melyeket
csak a Chronica Hungarorum 6rzétt meg és innen kerult at a Dubnici

Lajos kiraly torténetét Kukullei Janostol emelte at, kissé atdolgozva (s
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kihagyva termeészetesen Kukullei prologusat). A kronika utolsé szakasza -
mint mar emlitettem - egy ismeretlen szerkesztd munkaja, Lajos kiraly
halalatol (1382) Matyas kiraly moldvai hadjarataig (1468) beszéli el nyolc
évtized toérténetét. Erdemes megjegyezni, hogy mindéssze négy oldalrél van
sz0, tehat a szerkesztd igencsak Osszesuritette a kézelmult és sajat koranak
— egyébként meglehetésen izgalmas és fordulatos — eseményeit. Ugyanakkor
szamos kulonleges részletre is kitér. Megemlékezett példaul a Lajos halala
elétt felttint fényes Ustokodsrdl, ami lehetne az elébb emlitett, Matyas bécsi
bevonulasakor alkalmazott antik toposz, am az égitest valoban létezett, s
Eurdpaban, illetve Kelet-Azsiaban is megfigyelték 1382 szeptemberében. Bar
az aranytalansagok szembeotléek, az alig két évig regnald kiraly Albert nem
sokkal kap kevesebbet, mint a fél évszazadig uralkod6 Zsigmondunk.
Matyasrol mindossze egy rovid fejezetben irt, megemlékezett a
koronazasarol (1458), Jajca visszavételérél (1463), a Szent Korona
visszaszerzésérél (1464), s végul a moldvai hadjaratrél (1468). Errdl
személyes élményét is megosztotta a szerkesztd: ,Igen sok zaszlét hozott
innen Budara, hires gyézelmének jeleit, és ezeket nagy tinnepélyességgel a
Boldogsagos Sztiz Maria plébania-templomaban ttzette ki, ma is lathatok.” A
Matyas-templom emlitése ugyancsak érv amellett, hogy az elsé nyomdank
ett6l nem messze lehetett, s a Budai Krénika szerkesztdje talan a kozelben
laké Karai Laszlo lehetett. Mint mar masok is megjegyezték, a kronika —
aranytalansaga mellett — hirtelen vége szakad, hianyzik az utolsé négy év
magyar torténelme. Ez magyarazhato azzal, hogy az igen kényes 1471-1472
kozotti belpolitikai események, az 0Osszeeskiivés, Kazmér betorése, Vitéz

fogsaga és halala meég friss volt és komoly problémakat okozott az elsd
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magyar mUihelynek is. Igy elégnek tint erre csak egy mondattal utalni: ,Bar
a kulféldiek, példaul a lengyelek és csehek és a szent koronanak alavetett
mas lakosok sokat armanykodtak ellene, Matyas szembeszallt veltik, mint
bator és gyézhetetlen oroszlan.” De hianyzik mas is a négy év térténelmébdl.
Példaul kimaradt az 1468-ban kezdédé cseh habort, a katonai sikerek és
Matyas cseh kirallya koronazasa. A mar emlitett és feltételezett kiadoi
program — melynek meglétét sokan vitatjak — Gijjabb apro jelét helyezte Hess
Andras a kronika végére. Ez talan megmagyarazza a révid Matyas-fejezetet, s
a hianyzo torténelmi eseményeket. ,Felséges és gyézhetetlen urunknak,
kiralyunknak t6bbi nevezetes és emlékezetes tetteit, mivel oly sok van, és
mivel ezeket roéviden Osszefoglalni nem lehet, mas alkalomra kell
halasztanunk, és részletesebben kell majd elbeszélnink.” Vagyis Hess
szandékaban allt a késébbiekben egy nagyobb terjedelmli mivet kinyomtatni
Matyasrol. Ha azonban ez volt a terve, akkor ismét felmertil az a kérdés,
hogy Vitéz bukasa utan miért nem Matyasnak ajanlotta a kronikat?
Ugyanakkor Borsa figyelmeztetése ovatossagra int: Hess zarogondolata az
6snyomdaszat igen gyakori toposza.

Miért is dontétttik ugy, hogy a 2012-es Magyar Kényv Napjdra
nemcsak a Széchényi Konyvtar példanyat, hanem az Egyetemi Koényvtarét, s
ez utobbi érzékotetét is kiallitjuk két napra? A valaszért vissza kell menniink
1875-ig. A Ferenciek terén allo Egyetemi Konyvtar éptiletének alapozasat
1873-ban kezdték el. A foldmunkak soran kuldnleges régészeti leletekre
bukkantak a munkasok. Az értékes koévek romai és Matyas-kori emlékek
voltak, melyeket az Egyetem felajanlott a Nemzeti Miuzeumnak néhany régi

nyomtatvanyért cserébe. Mivel a Széchényi Konyvtar szervezetileg 1949-ig a
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Muzeumhoz tartozott, igy a kérést értelemszertien a régi gyUjteménybdl
kellett teljesiteni: Bornemissza Péter prédikacidival egyutt a Budai Krénika
Jankovich Mikl6s-példanya kertlt at az Egyetemi Konyvtar Ujonnan
elkészlilt épliletébe, az innepélyes megnyito el6tt egy évvel, 1875-ben.

A most bemutatott két példany torténetét alaposan feltarta Borsa
Gedeon. Bar idében a bécsi (1666) és a lipcsei (1769) példanyokrél ad hirt
elészor a torténetiras, am szerencsés véletlenek kovetkeztében az Egyetemi
szerteagazo torténet mindegyik elemét lehetetlen lenne itt felvazolni, igy csak
néhany fontosabb mozzanatot emelek ki. A 18. szazad koézepén a lengyel
hatarhoz koézeli Hanusfalvan érizte csaladi bibliotékajaban Dessewffy Tamas
a Budai Krénikat. Egy meglehetésen bonyolult kélcsénadas kovetkeztében,
melynek résztvevdi kézott megtalaljuk Kaprinai Istvant, a jezsuita térténészt,
Johann Kriebel evangélikus lelkészt, Dobai Székely Samuel katonatisztet (és
nem mellesleg neves régiséggyljtét). A szoveget részleteiben vagy teljesen
tobben lemasoljak, s a jezsuita torténész tervbe vette a mu ujrakiadasat is.
Nyomdaszattérténeti szempontbodl érdekelte a Dessewffy-birtokhoz koézel lako
Fejérvary Karoly gyujtét is, aki a 18-19. szazad forduldjan szintén meg
kivanta szerezni a példanyt. Emiatt kerult vitaba a koényvet éppen akkor
orokségképpen megszerz6 Szirmay-csaladdal, melyet élénk figyelemmel
kisérte a 19. szazad elsé felének egyik legnagyobb magyar konyvgyujtéje,
Jankovich Miklos is 1793-t6l. Harom évvel késdébb Fejérvary o6zvegyétoél
sikerul is megvasarolnia 60 forintért a konyvet. Széchényi Ferenc egy évvel
késébb, 1797-ben megbizza Kovachich Marton Gyorgyét, hogy Hess

nyomtatvanyat barmi aron megszerezze Jankovichtol alapitando Nemzeti
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Kényvtara javara. Am Kovachich kudarcot vallott, ahogyan Széchényinek irta
a levelében: Jankovich, ,a ki harom zsidon és 6t gérogdn tualtesz”, nem adja a
konyvet semmi pénzért sem. Azzal probalta nyugtatni a mar ideges
Széchényit, hogy az esztergomi kaptalan régi konyvei kéz6tt meglesz majd a
Chronica Hungarorum masodpéldanya. Széchényi Ferenc mar nem élhette
meg, hogy az altala alapitott Nemzeti Konyvtar btiszke tulajdonosa legyen az
els6 hazai nyomtatvany egy példanyanak, 1836-ban az Orszaggyulés
vasarolta meg szamunkra az eladosodott Jankovich gylGjteményét, s benne a
Budai Krénikat.

Am ez a példany nemcsak a torténetével vivta ki a szakmai
érdeklédést. Mar a 18. szazadi forrasok is arrdl irtak, hogy a Budai Kréonika
elé van kotve Julius Caesar egyik muve. Ahogyan ezt Borsa mar
bebizonyitotta, Jankovicht6l kezdve tobben is abban reménykedtek abban,
hogy a nyomdahelyet és nyomdaszt nem, csak az idépontot (1473) emlitd
kolofon egy Budan, Hess Andras altal nyomtatott konyvet takar. Ahogyan a
lelkes Jankovich fogalmazott: ,tulajdon régiségeim kozott oltalmazom e ritka
tineményt!” Az  1877-es  konyvtorténeti kiallitason mar  budai
nyomtatvanyként mutattak be Hess Kronikaja mellett, Toldy Ferencre valo
hivatkozassal. Am az 6t évvel késébbi nagy budapesti kényvkiallitason mar
tudatosan mellézték ezt az 6snyomtatvanyt. Most mar csak az volt a kérdés a
20. szazad végén, hogy melyik Caesar-kiadassal volt egybekdtve az Egyetemi
Koényvtar példanya? A harmadik kiallitott koétetbdl valasztottak le ezt a
példanyt, mely nyomokban meég 6rzi a szép gotikus kotését, s egy hazai
kényvkoté muhely terméke. Ehhez a Caesar-példanyhoz kapcsolodik az a

legenda, mely szerint az Egyetemi Konyvtar Budai Kréonikdja valaha Bathory
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Zsigmondé volt. Ezt néhanyan a Caesar-kotet végén talalhatoé latin és magyar
nyelvll bejegyzésekre alapoztak, de alaposan megvizsgalva a széveget
szomoruan kell latnunk, hogy ez valoban csak tollproba és semmi kéze nincs
az erdélyi fejedelemhez. Viszont egy korai tulajdonos nevét megérizte a koétet,
nevezetesen Dioszegi Martonét, aki talan az a reformatus lelkész, kinek
Hodaszi Miklés Disputdcidjat ajanlotta (Leyden, 1631).

Az el6bb emlitettem, hogy Széchényi Ferenc nem tudta megszerezni
Jankovichtdl a Budai Krénikdt, s nem sikeruilt mas példanyt sem felkutatni
Eurépaban. Majdnem negyedszazaddal a halala wutan, 1843-ban
meghirdették Franz Hildebrand német orvos és botanikus bibliotékajanak
egy részét arverésre. Horvath Istvan igazgatdé Jozsef nador segitségével
megszerezte a konyvtar szamara masodpéldanyként (hiszen az el6bb emlitett
Dessewffy—-Jankovich példany mar hét éve a koényvtaré volt) a kuilonleges
ritkasagot tébb mint 400 forintért. Az értékes nyomtatvanyt mar az 4j
igazgat6, Kubinyi Agost vehette at Pozsonyban nem sokkal késébb.

Eddig 6sszesen négyrdl adtam hirt, tovabbi példanyt ériznek Rémaban,
Pragaban, Parizsban, Krakkoban, Szentpétervaron, s Princetonban. Ez
utobbi a legutoljara elékerilt példany, mely 1990 tavaszan bocsatottak
aukciora, s utotték le az addigi legmagasabb aron, 420 000 nyugat-német
markaért. Nagy valoszintuséggel a szakirodalombdl ismert Georg Henrici, 19—

20. szazad forduléjan élt lipcsei tanar tulajdona lehetett.
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137 év mulva, igaz csak két napra, Ujra egy térbe kertil a harom
nyomtatvany: Hess Andras Budai Kréonikdjanak két hazai példanya mellett
Julius Caesar nevezetes muive igen korai kiadasanak egy fenn maradt kotete.
Biztos, hogy 539 évvel ezel6tt a Nemzeti Kdényvtartol kérulbeltil 1000 méterre
ez a két magyar 6snyomtatvany ott hevert a budai nyomdasz szekrényében,
nagyjabol kétszaz masik példannyal egytitt. S a boldog Hess Andras egyik
elsé gondolata az lehetett, hogy melyik példanyt sikertil majd eladnia a budai

vasaron, 1473 Pinkoésdjén.

Itt mondok készénetet kollégdimnak: Bakos Joézsefnek, Boross Klardnak, Ecsedy
Juditnak, Kulcsdar Péternek, Monok Istvannak és Varga Bernadettnek, hogy értékes
megjegyzéseikkel segitették a munkdmat. Kitilén hdlds vagyok Borsa Gedeonnak,
hogy a végigolvasva szerény irdsomat, szamos ponton élt kritikdjaval, javaslataival
és kiegészitéseivel. A Nemzeti Konyvtar Hungarika-kutatdsaval d&sszhangban
szandékunkban dll a két magyarorszdgi é6snyomda 6t nyomtatvanydnak tizenkilenc
példanya digitalis mdsolatat megszerezni és megfelelé kériilmények kézétt minden
kutaté szamdra elérhetévé tenni. Bizom abban, hogy ez az apré kamara-kidllitas

segiteni fog a feladatunk elvégzésében.

Farkas Gabor Farkas



